152 CONGRESSO NACIONAL DA
OAB/MT

BASE FLORESTAL E LICENCIAMENTO
AMBIENTAL




Marcelo Buzaglo Dantas

Advogado. Mestre e Doutor em Direitos Difusos e Coletivos pela PUC-SP.
Visiting Scholar do Programa de Direito Ambiental da Pace University School
of Law (NY). Professor Visitante da Widener University — Delaware Law
School (EUA) e da Universidad de Alicante (ES). Membro das Comissdes de
Direito Ambiental do Conselho Federal da OAB e do Instituto dos Advogados
Brasileiros - IAB. Pds-Doutor e Professor dos Cursos de Mestrado e
Doutorado da Universidade do Vale do Itajai — UNVALI/SC. Coordenador,
dentre outros, dos livros Aspectos Processuais do Direito Ambiental (32 ed.),
O Direito Ambiental na Atualidade, Direito e Transnacionalizacao,
organizador de Legislacao Brasileira de Direito Ambiental (22 ed.) e autor de
Tutela de Urgéncia nas Lides Ambientais, Acao Civil Publica e Meio
Ambiente, Direito Ambiental Simplificado, Codigo Florestal anotado e
Direito Ambiental de conflitos.

Buzaglo www.buzaglodantas.adv.br




ANALISE JURISPRUDENCIAL DA
PENALIDADE DE

PERDIMENTO DE CARGA

Marcelo Buzaglo Dantas

BuzagloDantas

www.buzaglodantas.adv.br
A d v o g a d o s




RESPONSABILIDADE AMBIENTAL

Responsabili
Responsabili dade Civil
dade
Administrati
va

Responsabili ‘)

\ dade Penal /

\ ’
-‘\\‘ /

—

RESPONSABILIDADE

AMBIENTAL

?udzaglo i "S) www.buzaglodantas.adv.br
VvV 0 g a 0o s IRy



RESPONSABILIDADE AMBIENTAL

v CF/88, art. 225, §32: As condutas e atividades consideradas lesivas ao
meio ambiente sujeitarao os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a
sancoes penais e administrativas, independentemente da obrigacao
de reparar os danos causados.

a) civil (Lei n. 6.938/81, art. 14, §19, 12 parte): indenizacdo ou
reparacao dos danos; impedimento ou cessacao a atividade
nociva; tutela do ilicito (inibitoria);

b) administrativa (Lei n. 9.605/98, arts. 70 a 76 e Decreto n.
6.514/08): imposicdo de sancdes pelos 6rgaos do SISNAMA (CF/88,
art. 23, Vl e Vll e art. 62, LPNMA);

c) penal (Lei n. 9.605/98 e legislacdo esparsa).
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RESPONSABILIDADE CIVIL
AMBIENTAL

Lei n® 6938/81.:

Art. 14 - Sem prejuizo das penalidades definidas pela legislacao federal,
estadual e municipal, o ndao cumprimento das medidas necessarias a
preservacao ou correcao dos inconvenientes e danos causados pela
degradacao da qualidade ambiental sujeitara os transgressores:

§ 12 Sem obstar a aplicacao das penalidades previstas neste artigo, é o
poluidor obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a
indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros,
afetados por sua atividade. O Ministério Publico da Uniao e dos Estados
terad legitimidade para propor acao de responsabilidade civil e criminal,
por danos causados ao meio ambiente.

Buzaglo

www.buzaglodantas.adv.br
A d v o g ad o s




RESPONSABILIDADE AMBIENTAL CIVIL

v A responsabilidade civil objetiva como elemento da
politica ambiental (Lei Federal n? 6938/1981).

v’ Principios da precaugdo, da prevencdo, do poluidor-

pagador, reparabilidade integral, dentre outros.

v’ Instrumentos juridicos: (i) Procedimentos Preparatorios,
Inquéritos Civis, Acoes Civis Publicas (Lei Federal n? 7.347/1985)

e Acoes Populares.
TR TN L I

) . ‘-~ “‘l‘ (Z‘,

! e ' ._..“'?“5““- a AN RSO N
Buzaglo Dantas www.buzaglodantas.adv.br
A d v o g a d o s




RESPONSABILIDADE CRIMINAL
AMBIENTAL

v’ A Lei Federal n? 9.605/1998 (“Lei de Crimes Ambientais”) sujeita
aos seus efeitos qualquer pessoa, fisica ou juridica, que
concorrer para a pratica de certas condutas consideradas lesivas
ao meio ambiente, sendo necessaria a comprovacao de dolo
(intencao) ou de culpa (negligéncia, imprudéncia ou impericia).

v’ Para que a pessoa fisica ou juridica seja responsabilizada
criminalmente, a conduta por ela praticada deve se enquadrar
em um dos tipos penais previstos na Lei de Crimes Ambientais e
a sua acao ou omissao delituosa, ou de suas subsidiarias, ser
comprovada.
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RESPONSABILIDADE CRIMINAL
AMBIENTAL

v' As penas restritivas de direitos da pessoa juridica podem ser
(i) suspensao parcial ou total da atividade; (ii) interdicao
temporaria do estabelecimento, da obra ou da atividade e (iii)
proibicao de contratar com o Poder Publico e dele obter
subsidios, subvencoes ou doacoes.

v A Lei de Crimes Ambientais prevé a possibilidade de
desconsideracao da personalidade juridica da causadora da
infracado ambiental, sempre que essa for obstaculo ao
ressarcimento dos prejuizos causados a qualidade do meio
ambiente.
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RESPONSABILIDADE
ADMINISTRATIVA AMBIENTAL

Quais sao os efeitos juridicos de um dano ambiental
perante administracao publica?

v Infracdo. Cunho ilicito: “penalidades disciplinares ou
compensatorias ao ndo cumprimento das medidas
necessdarias a preservacdo ou correcdo da degradacdo
ambiental” (artigo 92 da Lei Federal n? 6.938/1981).

v’ Exercicio do poder de policia (atividade vinculada da
Administracao).
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RESPONSABILIDADE
ADMINISTRATIVA AMBIENTAL

A aplicacao da responsabilidade na esfera civil exclui a
possibilidade de aplicacao da penalidade de multa e
imputacao de crime ambiental?

Administrativa:

v’ Base legal: Lei de crimes ambientais: Lei Federal n?
9.605/98

v Decreto Federal n? 6. 514/2008
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RESPONSABILIDADE
ADMINISTRATIVA AMBIENTAL

Além das penalidades de adverténcia, multa e
interdicao, quais medidas, a luz do principio da
prevenc¢ao, a Administra¢ao Publica pode adotar?

v’ J& na autuacdo, o agente pode, no uso de seu poder de policia,
impor outras medidas preventivas para garantir o resultado
pratico do processo ou prevenir novas infragoes.

v Ato discriciondrio, mas precisa ser motivada no seu carater
preventivo do dano ambiental.
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RESPONSABILIDADE
ADMINISTRATIVA AMBIENTAL

Sancoes Administrativas:

| - Adverténcia;

Il — Multa simples;

lIl —Multa diaria

IV — Apreensao de animais, produtos e subprodutos da fauna e flora, assim como
instrumentos, equipamentos, petrechos, veiculos utilizados;

V—destruicao ou inutilizacao do produto

VI—suspensao da venda ou fabricacao

VII—embargo da obra ou atividade e suas respectivas areas

IX- suspensao parcial de atividades

X—restritiva dedireitos
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IBAMA — NORMATIVAS FEDERAIS

v’ Orientacdo Juridica Normativa n2 19/2010 da Procuradoria
Federal Especializada junto ao Ibama, que trata da apreensao e
do perdimento de veiculos/embarcacoes.

v" Instru¢do Normativa n2 03/2018 — IBAMA

Art. 12 Estabelecer os procedimentos para a aplicacdo da
medida cautelar de destruicdo ou inutilizacdo de produtos,
subprodutos ou instrumentos utilizados na pratica da infracéo
ambiental, no dmbito das acbes de fiscalizagdo ambiental,

previstas no art. 111 do Decreto n? 6.514, de 22 de julho de
2008.
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IBAMA — NORMATIVAS FEDERAIS

v' Madeira: Instru¢cdo Normativa n? 21/2014 — IBAMA

Art. 48. O Documento de Origem Florestal sera considerado
invalido para todos os efeitos quando forem verificadas
quaisquer das situacoes abaixo, entre outras, durante o
transporte: (...)

Paragrafo unico. A divergéncia entre quaisquer informagées do
DOF e do documento fiscal, e destes com a carga transportada,
também sujeita os infratores as sangoes previstas na Lei no
9.605, de 12 de fevereiro de 1998, e no Decreto no 6.514, de 22
de julho de 2008.
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MATO GROSSO

v' Madeira: Portaria 096/10:

Art. 22 Os créditos de produtos e subprodutos florestais
registrados no Sistema SISFLORA do CC-SEMA devem corresponder
exatamente a volumetria e as espécies, conforme nome popular e

cientifico de produtos florestais existentes no estoque do
empreendimento. {(...)

V - A divergéncia entre a volumetria e as espécies conforme
nome popular e cientifico de madeira em transporte da
volumetria e espécies constantes na Guia Florestal (GF) que
acompanha a carga constitui infracdo ambiental, ficando sujeita
a aplicagdo das penalidades cabiveis.
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JURISPRUDENCIA - TRF3

ADMINISTRATIVO - APREENSAO DE CARGA TRANSPORTADA EM DESACORDO COM A LEGISLACAO
AMBIENTAL - RETENCAO DO VEICULO TRANSPORTADOR - PENA DE PERDIMENTO - IMPOSSIBILIDADE
PARA BEM DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO DE BOA-FE - DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA -
SENTENCA MANTIDA.

1. A apreensao e eventual aplicacao da pena de perdimento de veiculo transportador pressupoe a
prova da responsabilidade e ma-fé de proprietario pelo ilicito administrativo ambiental.
Jurisprudéncia consolidada no STJ e no TRF3.

2. O acervo probatdrio acostado a impetracdao indica que a parte impetrante foi regularmente
contratada para a prestacao de servicos de transporte e que os bens apreendidos pela pratica de
infracao ambiental sao licitos, inexistindo, portanto, elementos suficientes para elidir a presuncao de
boa-fé que existe em seu favor.

3. Desproporcionalidade da pena de perdimento tendo em conta a disparidade existente entre o
valor do veiculo retido e o da carga transportada.

4. Nao demonstrada a responsabilidade pessoal da parte apelada e considerando o principio da
proporcionalidade, impossivel a retencao de veiculo para a eventual aplicacao da pena de
perdimento.

5. Remessa oficial e recurso de apelacdao improvidos

(QUARTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 363632 - 0004580-
15.2013.4.03.6106, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, julgado em 06/06/2018, e-

DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2018)
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JURISPRUDENCIA - TRF3

MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME NECESSARIO. IMPORTACAO IRREGULAR DE MERCADORIAS.
PERDIMENTO DO VEICULO TRANSPORTADOR. NOTA FISCAL EMITIDA. BOA-FE PRESUMIDA.
DESPROPORCAO ENTRE O VALOR DA MERCADORIA APREENDIDA E O VALOR DO CAMINHAO. REEXAME
NECESSARIO DESPROVIDO.

1 - No caso de importagao irregular de mercadorias, a pena de perdimento deve ser aplicada ao veiculo
transportador sempre que houver prova de que o proprietario do veiculo apreendido concorreu de
alguma forma para o ilicito fiscal (Inteligéncia da Simula n2 138 do TFR) e relacdao de proporcionalidade
entre o valor do veiculo e o das mercadorias apreendidas. Nesta esteira, o art. 688 do Decreto n2 6.759/09,
dispOs sobre as hipoteses nas quais a pena de perdimento de veiculo pode ser aplicada. Estabelece, ainda, o
§22 deste mesmo artigo, que "para efeitos de aplicacao do perdimento do veiculo, na hipdtese do inciso V,
deverd ser demonstrada, em procedimento regular, a responsabilidade do proprietdrio do veiculo na pratica
doilicito". (...)

5 - E certo que a pena de perdimento busca coibir a pratica de ilicitos contra a ordem tributaria. Contudo,
a decisao administrativa que determinou a aplicagdo da referida penalidade demonstra-se
desproporcional in casu afrontando, de fato, o direito a propriedade. Precedentes.

6 - Diante do contexto fatico dos autos, uma vez presumida a boa-fé do impetrante e ausente elemento de
prova em contrario, reputa-se como desproporcional apenas a aplicagao da pena de perdimento do
veiculo, ficando assim determinada a sua liberagao.

7 - Reexame necessario desprovido. Sentenca mantida (32 Turma, ReeNec - REEXAME NECESSARIO -
5000958-73.2018.4.03.6005, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em
10/07/2019, Intimacao via sistema DATA: 11/07/2019)
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JURISPRUDENCIA - TRF3

ADMINISTRATIVO - APREENSAO DE CARGA TRANSPORTADA EM DESACORDO COM A LEGISLACAO
AMBIENTAL - RETENCAO DO VEICULO TRANSPORTADOR - PENA DE PERDIMENTO -
IMPOSSIBILIDADE PARA BEM DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO DE BOA-FE -
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA - SENTENCA MANTIDA.

1. A apreensao e eventual aplicacao da pena de perdimento de veiculo transportador pressupoe a
prova da responsabilidade e ma-fé de proprietario pelo ilicito administrativo ambiental.
Jurisprudéncia consolidada no STJ e no TRF3.

2. O acervo probatdrio acostado a impetracdao indica que a parte impetrante foi regularmente
contratada para a prestacao de servicos de transporte e que os bens apreendidos pela pratica de
infracdo ambiental sao licitos, inexistindo, portanto, elementos suficientes para elidir a presuncao de
boa-fé que existe em seu favor.

3. Desproporcionalidade da pena de perdimento tendo em conta a disparidade existente entre o
valor do veiculo retido e o da carga transportada.

4. Nao demonstrada a responsabilidade pessoal da parte apelada e considerando o principio da
proporcionalidade, impossivel a retencao de veiculo para a eventual aplicagdo da pena de
perdimento.

5. Remessa oficial e recurso de apelacdo improvidos (QUARTA TURMA, ApReeNec -
APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 363632 - 0004580-15.2013.4.03.6106, Rel. DESEMBARGADORA
FEDERAL MONICA NOBRE, julgado em 06/06/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2018)
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JURISPRUDENCIA - TRF3

MANDADO DE SEGURANCA. ATUACAO. IBAMA. TRANSPORTE DE CARGA. MADEIRA. APREENSAO DO
VEICULO DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO. IMPOSSIBILIDADE. DECADENCIA AFASTADA.

1. A sentenca recorrida considerou como termo inicial para contagem do prazo decadencial a data de
16/11/2011 (fl. 83), ocasido em que a impetrante teria tomado ciéncia do ato impugnado,
apresentando pedido de liberacao do veiculo. Em suas informacdes, a autoridade impetrada limita-se
a sustentar que o termo inicial seria a data da lavratura do auto de infracao, ressaltando em sede de
apelacdao que a ciéncia teria ocorrido por meio do preposto da impetrante, o entdao motorista do
caminhdo e respectivo reboque apreendidos. (...)

7. Conforme se depreende dos acontecimentos, a proprietaria dos veiculos nao era o seu condutor
por ocasidao da autuagcao, nem mesmo a responsavel pelas mercadorias transportadas. A boa fé da
impetrante devera ser reconhecida, porquanto a pena de apreensao e posterior perdimento dos
veiculos transportadores das mercadorias somente pode ser aplicada se demonstrado nexo causal
entre a conduta do proprietario e a pratica da infracao, o que nao é o caso dos autos.

8. Nao restando demonstrada a efetiva participacao da impetrante na pratica da infragdo com a
utilizacdo do veiculo, entendo nao ser admissivel a sua responsabilizacdo, com a apreensao e
consequente perda do bem, por nao possuir qualquer liame juridico com o ato praticado por
terceiros.(...) 10. Preliminar rejeitada. Apelacdo e remessa oficial a que se nega provimento
(TERCEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 340985 - 0002424-

18.2012.4.03.6000, Rel. JUIZA CONVOCADA ELIANA MARCELO, julgado em 20/03/2014, e-DIF3
Judicial 1 DATA:28/03/2014)
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JURISPRUDENCIA - TRF4

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL. IBAMA. INFRACAO.
TRANSPORTE DE MADEIRA. APREENSAO DE VEICULO. PERDIMENTO. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE NA APLICACAO DAS PENAS.

1. A jurisprudéncia vem entendendo pela necessidade de aplicagao da
proporcionalidade e razoabilidade na graduag¢ao das penas impostas.

2. Hipdtese em que ja tendo o autuado sido penalizado com o pagamento de multa e
perdimento da carga, desproporcional manter o perdimento do veiculo utilizado na
pratica da infracao ambiental.

(TRF4, AG 5022202-67.2019.4.04.0000, QUARTA TURMA, Relatora MARIA ISABEL PEZZI
KLEIN, juntado aos autos em 29/08/2019)
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JURISPRUDENCIA - TRF4

ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. ACAO ANULATORIA. PESCA DE POLVO SEM LICENCA.
INFRACAO ADMINISTRATIVA. PENA DE MULTA E RESTRITIVA DE DIREITOS. APRENSAO DE
EMBARCACAO. PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE JUSTIFICADA DIANTE DO
HISTORICO DE INFRACOES AMBIENTAIS.

1. Comprovada a materialidade do ato infracional, cuja prova é corroborada por
testemunhas, correta a autuacao do IBAMA.

2. A conduta lesiva justifica a imposicao de multa, a apreensao da carga, dos petrechos e
instrumentos usados.

3. Inexisténcia de violagao ao principio da proporcionalidade no perdimento da
embarcacao, considerando o historico de infragcoes ambientais praticadas pela autora.

4. Apelacao a que se nega provimento.

(TRF4, AC 5002911-31.2013.4.04.7101, QUARTA TURMA, Relatora SALISE MONTEIRO
SANCHOTENE, juntado aos autos em 20/11/2015)
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JURISPRUDENCIA - TRF4

ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. ACAO ANULATORIA. PESCA EM APA. DANO AMBIENTAL.
PENA DE MULTA E RESTRITIVA DE DIREITOS. APRENSAO DE EMBARCACAO.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. PRECEDENTES.

1. A conduta lesiva do autor, justifica a imposicao de multas mais altas e a apreensao da
carga, dos petrechos e instrumentos usados.

2. Contudo, nao obstante revestida de legalidade, a pena de perdimento revela-se
desproporcional. Nesse sentido: APELREX n.? 5000.495-61.2011.404.7101/RS, D.E.
05/11/2012; APELREX n.2 5000.429-81.2011.404.7101/RS, D.E. 21/11/2011.

(TRF4, AC 5017418-25.2012.4.04.7200, TERCEIRA TURMA, Relator FERNANDO QUADROS
DA SILVA, juntado aos autos em 17/09/2015)
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JURISPRUDENCIA - TRF1

MANDADO DE SEGURANCA. INFRACAO AMBIENTAL. APREENSAO DE VEICULO.
PERDIMENTO. DESCABIMENTO, NO CASO.

(...)

4. Alegacao de que o processo deve ser extinto, sem resolucao do mérito, diante da
auséncia de prova pré-constituida da regularidade da carga de madeira. Hipdtese em que
o pedido formulado pelo impetrante, ora recorrido, ndao tem por fundamento a
regularidade da madeira transportada, mas, sim, a inexisténcia dos requisitos legais para
a decretacao da pena de perdimento do veiculo. Consequente irrelevancia e
impertinéncia das alegacdes relacionadas a auséncia de prova pré-constituida da
regularidade da carga de madeira e a caracterizacao da infracao penal.

5. “A jurisprudéncia [do TRF 12 Regiao] firmou entendimento de que a apreensao de
veiculo sd é devida quando sua utilizacao é destinada para uso especifico e exclusivo do
delito ambiental, na forma do artigo 25, § 42, da Lei 9.605/98.”

(TRF 12 Regido, AC 0000962-59.2009.4.01.4101/R0.) Inexisténcia de prova do uso
especifico e exclusivo para a pratica de infracao ambiental (AC n. 0003450-
21.2008.4.01.4101, Rel. Des. Ledo Aparecido Alves, decisdo de 18/02/2016)
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JURISPRUDENCIA - TRF1

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. INFRACAO AMBIENTAL. TRANSPORTE DE MADEIRA
SERRADA SEM LICENCA DO ORGAO AMBIENTAL COMPETENTE. APREENSAO DO VEICULO.
NOMEACAO DO PROPRIETARIO DO BEM COMO FIEL DEPOSITARIO. DECRETO 6.514/2008.
POSSIBILIDADE. SENTENCA MANTIDA.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal firmou entendimento de que a apreensao de veiculo sé é devida
guando sua utilizagao é destinada para uso especifico e exclusivo do delito ambiental, na forma do
artigo 25, § 42, da Lei 9.605/98.

2. Na espécie em causa, nao ha elementos que indiguem que os veiculos da impetrante eram
utilizados com finalidade especifica para a pratica de atividades ilicitas. (...)

5. A orientacao jurisprudencial deste Tribunal, contudo, vem decidindo no sentido de que é possivel
a nomeac¢ao do proprietario do veiculo como fiel depositario do bem, até o julgamento do
processo administrativo, nos termos do art. 105, do Decreto 6.514/2008. Precedentes da Quinta e
Sexta Turmas: AMS 0029703-17.2010.4.01.3700/MA, Rel. Desembargador Federal Souza Prudente,
01/06/2012 e-DJF1 P. 131 e AMS 0007664-82.2013.4.01.4100/RO, Rel. Desembargador Federal
Kassio Nunes Marques, 06/10/2014 e-DJF1 P. 181.(...)

7. Apelacao do IBAMA e remessa oficial a que se nega provimento. Sentenca mantida.

8. Apelacao do Ministério Publico Federal que ndo se conhece

(AC n. 0000962-59.2009.4.01.4101, Rel. Des. Néviton Guedes, decisdo de 26/08/2015)
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JURISPRUDENCIA - TRF1

ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL. APELACAO. IBAMA. LEI 9.605/98. TRANSPORTE IRREGULAR DE
MADEIRA. AUSENCIA DE LICENCA AMBIENTAL VALIDA PARA TODA A CARGA TRANSPORTADA.
VOLUME EXCEDENTE NAO ACOBERTADO PELA LICENCA AMBIENTAL. RESPONSABILIDADE.
INFRACAO ADMINISTRATIVA. NATUREZA LEGAL E LICITA DOS BENS. RESTITUICAO. DESPROVIMENTO.
(...)

3. Na hipdtese, a autora da ag¢ao foi apenas contratada pela empresa que foi autuada para o
transporte da madeira, nao sendo ela a destinataria final. Pelo IBAMA, ndo houve a demonstracao
de dolo ou culpa da referida empresa transportadora - terceira na relacdao comercial - com a pratica
do ilicito, além de que inexistem elementos para afirmar que os veiculos utilizados tém destinacao
ilegal.

4. "Assente neste Tribunal a orientagao de que, em se tratando de matéria ambiental, a apreensao
e destinacdo de veiculo transportador, na forma do art. 25, § 52, da Lei 9.605/1998, somente se
justifica quando restar caracterizada a hipdtese de sua utilizagao exclusiva e reiterada em atividade
ilicita. (AMS 0012756-07.2014.4.01.4100 / RO, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR ARAM
MEGUERIAN, SEXTA TURMA, e-DJF1 de 10/10/2017). Precedentes.

5. Motivada a principio pelo exercicio regular do poder de policia, a apreensao dos bens, efetivada
no ato da fiscalizacdo, nao deve subsistir para fins de perdimento, porquanto constatada a
natureza licita e legal do veiculo transportador. 6. Manutencdao da sentenca. Apelacao do IBAMA
conhecida e desprovida

(AC n.0001337-63.2013.4.01.3602/MT, Rel. Des. Kassio Nunes Marques, decisdo de 15/12/2017).
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JURISPRUDENCIA - TRF1

AMBIENTAL. MANDADO DE SEGURANCA. TRANSPORTE DE PRODUTOS PELO RIO OIAPOQUE.
ALEGADO EXCESSO. RETENCAO. (GENEROS ALIMENTICIOS). EMBASAMENTO LEGAL. AUSENCIA.
CONCESSAO DA SEGURANCA. SENTENCA MANTIDA. | - Hipétese em que o objeto do mandado de
seguranca é a liberacao de produtos - géneros alimenticios - retidos pelo Batalhdo de Infantaria e
Selva, por alegado excesso de produtos transportados, pelo leito do Rio Oiapoque, em vista de
Mandado de Seguranca no qual se debate acerca de limite de mercadoria a ser transportada. | -
Correta a sentenca na concessao da seguranca, no fundamento de que "a autoridade impetrada nao
apresentou embasamento legal para a apreensao e reteng¢ao das mercadorias pereciveis, limitando-
se a afirmar que estas nao poderiam subir o rio em razao de a quantidade ser superior a autorizada
nos autos do Mandado de Seguranca n°2010.31.00.000001-8". Il - Corrobora a seguranca o parecer
do Ministério Publico na inteleccao de que, "Com efeito, a restricdao de que tratam os autos do
Mandado de Seguranca n. 201031.00.000001-8 nao diz respeito a apreensdo e/ou perdimento dos
bens, mas sim a quantidade maxima permitida para "subir o rio", ressalvado o transbordo pela
carga excedente." Il - Sem reparos a sentenca, num contexto em que, ainda que haja restricao
guanto ao limite de mercadoria a ser transportada pelo leito do rio, ndo existe proibicao de os
bens pereciveis serem restituidos ao seu proprietario. IV - Reexame necessario ao qual se nega
provimento.

(REOMS 0008938-45.2011.4.01.3100, DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR ARAM MEGUERIAN, TRF1 -
SEXTA TURMA, e-DJF1 16/04/2018 PAG.)
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SUMULA 138 DO TFR

v  Sumula 138/TFR - 10/05/1983. Contrabando.
Cabimento. Perda do veiculo.

A pena de perdimento de veiculo, utilizado em contrabando
ou descaminho, somente se justifica se demonstrada, em

procedimento regular, a responsabilidade do seu
proprietario na pratica do ilicito.
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CONSIDERACOES FINAIS

v' O Tribunal Regional da 12 Regido é o que mais analisa a
matéria.

v' Entendimento que prevalece, em ampla maioria, nos
tribunais: aplicar as maximas da razoabilidade e
proporcionalidade, evitando-se o perecimento da carga,
exceto quando se tratar de conduta ilicita e reiterada.

v’ Destaque também para o posicionamento da boa-fé do
transportador quando contratado e nao ciente de qualquer
ilicitude.
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